
Fizika, Matematika, Filozofia – Janos es Plato

* Euclides (egyenes vonal, parhuzamosok, e-pi-i)
* Tehetetlenseg (gyorsulas, ero, tavolsag, ido)
* Egyensuly (feszultseg megszuntetese, magasabb es alacsonyabb, mi az "alacsony", 
stabil es instabil egyensuly)
* Idealis (elmelet) es valo vilag (entropia)
* Alapveto folyamatok a valo vilagban: exponencialis valtozas (csillapodo lenges 
instabil egyensuly utan)
* Ertelmes dontes vagy folyamat megy a maga utjan - valtozashoz kell energia

Ezekrol mar irtam emailekben kulonbozo alkalmakkor. Most egy tanulmanyban osszerakok mindent.

(1) Matematika
Mi emberek kepesek vagyunk alkotni idealis allapotokat. Peldaul “egyenes vonal”. A valosagban 
persze tokeletesen egyenes vonal nem biztos, hogy letezik. Szokas azt mondani, hogy a fenysugar az 
egyenes vonalu. Persze a fenysugar igazabol egy kup, vagy meginkabb egy pontbol kiindulo sugarak 
parhuzamossa vetitett tukrozese. Amellett bizonyos elmeletek szerint a fenysugar is gorbul gravitacio 
hatasara. Ettol fuggetlenul “tudjuk”, mi az egyenes vonal: csak egyiranyu kiterjedesu, es iranyat nem 
valtoztatja.

Kovetkezeskeppen Euclides axiomaja a parhuzamosokrol is igaz. Jo, lehet kialakitani geometriai 
rendszereket ugy, hogy nem alkalmazzuk ezt az axiomat (Bolyai, stb.), De ez nem jelenti azt, hogy 
idealis esetben a parhuzamosok talalkozhatnak. Ha nem fogadjuk el a parhuzamosok axiomajat, akkor 
fel kell teteleznunk, hogy van ter-gorbules. Ezt ugyan nehez felfogni, de hasonlithatjuk ahhoz, hogy a 
fold felszinen a parhuzamosnak tuno egyenesek igenis talalkoznak (ezek a hosszusag korok). A fold 
nem lapos, hanem gomb alaku. De ettol meg nem dol meg a parhuzamosok axiomaja. Foldgombon 
rajzolt “egyeneseket” is csak Euclides-i geometriaval lehet leirni.

Kedvenc analogiam es gondolatkiserletem az ellipszis-parabola-hiberbola korok. Vagyis ha rajzolunk 
egy kort, annak egy kozeppontja van. Ha viszont elkezdjuk lapositani a kort, akkor ellipszis lesz belole.
Az ellipszisnek ket kozeppontja van, Vagyis az ellipszis olyan, mintha egy kornek is ket kozeppontja 
lenne, csak amikor kor, akkor a ket kozeppont egybeesik. Ha elkezdjuk a ket kozeppontot tavolitani 
egymastol, akkor ellipszist kapunk. Namarmost ha az egyik kozeppont helyben marad, es visszuk a 
masik  kozeppontot egyre tavolabbra, akkor az ellipszis egyre inkabb lapoabb lesz. Most jon a lenyeg: 
ha eppen a vegtelenbe visszuk a tavoli kozeppontot, akkor az ellipszis parabolava valtozik. Vagyis az 
ellipszis pontosan a “vegtelenben” fordul vissza az ott levo kozeppont szerint. Ha megprobalnank tul 
menni a vegtelenen, akkor viszont igazabol az ellenkezo oldalrol jovunk vissza. Ekkor az elvitt masik 
kozeppont az ellenkezo oldalrol jon vissza, es kozelithetjuk az eredeti kozepponthoz. Ekkor a parabola 
atvaltozik hiperbolava. Az ellipszis az egy torzitott kor, a hiperbola pedig olyan, mintha az ellipszist 
kozepen elvagnank, es kiforditanank a ket elvagott reszt. Ez az elvagas a “vegtelenben” tortenik. Az 
elvagas pillanataban (amikor pont a “vegtelenben” vagyunk) parabola lesz belole, es ha tulmegyunk a 
vegtelenen, akkor esik ket reszre, vagyis az ellipszis/parabola hiperbolava valik.

Osszefoglalva ezt a  gondolatkiserletet: kiindulunk egy korbol, es feltetelezzuk, hogy a kornek ket 
egybeeso kozeppontja van (kor). Tegyunk egy kiserletet: az egyik pontot helyben hagyjuk, a masik 
pontot elvisszuk jobbra (ellipszis), egeszen a vegtelenbe (parabola). “Tovabb megyunk”, de ez azt 
jelenti, hogy most a baloldali vegtelenbol jovunk vissza balrol jobbra a masik kozepponttal (hiperbola).
Es ha vegulis az elmozditott masik kozeppont visszajon eredeti helyere, tehat megjartuk a jobb es bal 



vegtelent (menyorszag es pokol), akkor a korbol egy fuggoleges egyenes vonal lesz. Igy lesz a korbol 
egyenes (“ .. egyengessetek osvenyeit - Mate 3.3”).

Meg egy erdekesseg (ld. az itt mellekelt web link-et – szabadon hasznalva de szerzoiknek megadva a 
tiszteletet). A kor es ellipszis eseteben a gorbe barmelyik pontjat ha osszekotjuk a ket egybe- vagy 
egybe nem eso kozepponttal, akkor a ket kozepponttol valo tavolsagok osszege nem valtozik – a kor 
eseteben ez nyilvanvalo: a kor olyan gorbe, amelynek minden pontja egyforma tavolsagra van a 
kozeppontjatol. Az ellipszisnel mar ket kozepponthoz huzott egyenesek osszege allando. A hiperbola 
eseteben meg  a kulonbseg marad ugyanaz. A parabolanal viszont a ket mert tavolsag egyenlo 
egymassal. Ugyanugy, mint a korben ket egybeeso kozepponthoz merjuk a kor barmelyik pontjat. 
Vagyis pozitiv iranyba mozditva a masik kozeppontot egy osszeadast kapunk, a vegtelenben 
egyenloseget (mint a szabalyos kornel), es negativ iranyban pedig kulonbseget. Itt persze ertelmezni 
kell a parabola eseteben a tavolsagot: nem a vegtelenbe elvitt masik pontbol merjuk az egyik 
tavolsagot, hanem az a masik pont a vegtelenben atvaltozik egy fuggoleges egyenes vonalla a parabola 
mogott, es ahhoz merjuk a tavolsagot, illetve a helyben hagyott egyik kozepponttol. Az igazi 
vegtelenben a pont atvaltozik egy fuggoleges egyenesse.

https://www.mathsisfun.com/geometry/parabola.html

Ez a gondolatkiserlet ramutat arra, hogy hiaba probalunk elmenni a vegtelenbe, visszajutunk oda 
ahonnan indultunk, csak eppen az ellenkezo oldalrol; kepzeletunk nem hatartalan. Be vagyunk zarva 
ebbe a vilagba.

Matematikailag ez hasonlo az “e” szam  folemelve a “pi” szam szorozva az “i” szam hatvanyara. Es mi
az eredmeny? 1, vagyis igy alkot a ket alapveto szam meg az imaginarius (elkpzelt lehetetlen 
negyzetgyok egy) szam egyseget, pozitiv egyseget, vagyis “egy az Isten”. “e” es “pi” nem egesz 
szamok, az “i” meg nem is letezhetne logikank szerint. “pi” a korrel kapcsolatos, “e” pedig a nem 
egyenletesen, hanem rohamosan valtozo dologgal kapcsolatos.

Vegul par gondolat a vegtelenrol es a nullarol. Mindketto hasonlo dolog: a ket veglet. Csak az az 
erdekes, hogy a vegtelen nem ugyanaz, mint “nagyon sok”, es a nulla sem azonos azzal, hogy a kicsinel
is kisebb. Akarmennyire akarunk tobb lenni a soknal, vagy kisebb lenni a kicsinel, sohasam jutunk el a 
vegtelenbe vagy a semmibe, csak meg tobb vagy meg kisebbek leszunk. Az ellipszis mindig csak 
ellipszis marad, vagy a hiperbola sem mas, mint hiperbola akarhova visszuk a masik kozeppontot. Csak
a vegtelenben valtozik at az ellipszis parabolava, es a nullanal lesz kor vagy fuggoleges egyenes vonal. 
Igenis van kulonbseg vegtelenul kicsi es nulla kozott, vagy vegtelenul sok es a vegtelen kozott. 
Egyebkent ezen alapul az egesz differencialszamitas is, vegtelen sorok: a “majdnem vegtelen” vagy 
“majdnem nulla” hataresetek azonositanak egy osszefuggest, fuggvenyt. A “nulla” es a “vegtelen” 
viszont megfoghatatlanok, nem tudnak azonositani semmit, legfeljebb egy parabolat. A ket egybeeso 
kozeppontu korbol kiindulva a igazi vegtelen meghatarozza a parabolat – es egyben a tenyleges 
parhuzamosokat, vagyis a parabola erintoit. Azok sohasem fognak talalkozni, igazolva Euclides 
axiomajat. Az igazi nulla pedig onmagaba visszatero korbol csinal egy csak a vegtelenben visszatero, 
mindket iranyban veg nelkul nyulo egyenes vonalat.

(2) Tehetetlenseg
Most pusztan gondolatkiserletbol es elmeleti megfontolasokbol terjunk at az altalunk tapasztalt valo 
vilagba. Az “anyag”-nak, vagyis amit megfoghatunk vagy tapasztalhatunk (szelfuvas) alapveto 
tulajdonsaga a tomeg. Ha valamit el akarunk mozditani a helyerol, akkor erot kell kifejtenunk. Ez az 
ero aranyos azzal, mekkora az az anyag, amit el akarunk mozditani, es azzal, hogy milyen gyorsan 



akarjuk kimozditani nyugalmabol. Itt persze rogton felmerul a “ter” es “ido” fogalma. Amig az anyag 
egyhelyben van, nyugalmi allapotban, addig lenyegtelen, hol van (ter), es mivel ez nyugalmi allapot, 
nincs valtozas, tehat lenyegtelen, hogy van-e “ido”, mi az az “ido”. Mellesleg, az, hogy “egyhelyben 
van” vagy “egyenes iranyu egyenletes mozgasban van” gyakorlatilag ugyanazt jelenti, csak nezopont 
kerdese. Peldaul: ha a vonatban ulunk, a velunk szembe levo szemely ugyanugy mozdulatlan, mint mi. 
Ha viszont valaki kivulrol nezi az elrohano vonatban velunk szemben ulo szemelyt, annak ugy tunik, 
hogy az a valaki egyenes iranyu egyenletes mozgasban van (most az egyszeruseg kedveert engedjuk 
meg, hogy a vonat nem kanyarodik es nem gyorsul vagy fekez). De ezt meg a kormozgasra is lehet 
altalanositani: forog-e a fold, vagy a nap forog korulotte. 

Most persze felhasznaljuk az elozo pontban kifejtett gondolatokat: egyenes vonal vagy kor, illetve ezek
kulonfele valtozatai.

Az egyenes vonal, vagy kor, mar eleve hasznalja vagy definialja a “ter” fogalmat. Az ido fogalmat 
pedig az definialja, hogy egy adott tomeghez mekkora ero kell az elmozditasahoz. Ha nagy erot 
hasznalunk, akkor nagyobb lesz a gyorsulasa, vagyis egy bizonyos terbeli tavolsagot az egyenes vonal 
menten rovidebb ido alatt tesz meg. Tehat a tehetetlenseg, - vagyis a torekves a nyugalomra - a “tomeg”
es az “ido” hatarozza meg az “ero” fogalmat. “Erore” van szukseg, hogy valtozas legyen, ne legyen 
nyugalmi allapot. (megjegyzes: ez a forrdalom, illetve haboru lenyege is.) Kormozgas eseteben a 
centrifugalis es centripetalis ero egyensulya hozza letre az allando valtozast (keringes a korpalyan vagy
ellipszis menten, stb.). Ehhez viszont mar szukseg van tomegvonzasra is, kulonben a bolygok nem 
tudnanak keringeni.

Vegeredmenyben tehat eljutottunk a tomeg, ter, ido es gravitaciohoz. Ez a Newton-i fizika. A gravitacio
(tomegvonzas) felel meg a kormozgasos egyensulyi allapotnak. Az egyenesvonalu, egyenletes mozgas 
pedig megfelel a tomeg egyensulyi allapotanak, ahol a ternek vagy idonek nincs szerepe. Mivel az 
egyenes vonal vegtelen hosszu, igy lenyegtelen, hogy hol vagyunk rajta, nincs ertelme a ternek es 
idonek. A ter es ido csak akkor jelenik meg, ha valtoztatni akarunk az egyensulyi helyzeten (erot 
fejtunk ki a tomegre).

(3) Egyensuly
A vilagon szeretne minden egyensulyban lenni. Viszont mindig van valami feszultseg, mindig hat 
valamilyen ero. Ha mozdulatlanul ulunk a szekben, a fold vonzasa akkor is mint ero hat rank, de ezt 
ellensulyozza az, hogy a szek megtart bennunket egy helyben. Ha valamilyen ok miatt osszerogyna a 
szek alattunk, akkor leesnenk a foldre. Ha nem lenne alattunk fold, csak egy nagyon mely lyuk, akkor 
esnenk tovabbv, a fold tomegvonzasi ereje gyorsitana testunket a fold kozepe fele. Abszolut nyugalom 
akkor lenne, ha a fold tomege es sajat testem eggye lennenek (majd az is elofordul valamikor, ez az 
orok nyugalom).

Az egyensuly tehat azt jelenti, hogy az erok egyensulyban vannak: ha van egy ero, az ellen van egy 
ugyanekkora ellenero, ezert nem tortenik semmi, nincs munkavegzes, nincs energia-atalakulas.

Meg egy dolog: ketfele egyensuly-allapot lehetseges: stabil es instabil. Ezt a legegyszerubb ugy 
elkepzelni, mint amikor ceruzat probalunk egyensulyozni az ujjunk hegyen. Ez az instabil egyensuly. 
Ha meg logatjuk a ceruzat, akkor a ceruza stabil egyensulyi allapotban van. Az instabil egyensulynal a 
legkisebb beavatkozas az egyensulyi allapot megszunesehez vezet, ami lenyegeben energia atalakulas. 
Stabil egyensulyi allapotnal egy beavatkozas (energia hozzaadas kivulrol) vagy egy uj egyensulyi 
allapotot eredmenyez, vagy lengest hoz letre – ami szinten egy ujabb egyensulyi allapot. Ha nem lenne 
surlodas (az is kulso behatas), akkor a lenges nem szunne meg, ezert egyensulyi allapot a lenges.



(4) Valo vilag, entropia

Ez persze egy szokatlan gondolatmenet volt, de vegeredmenyben a valo vilagban minden valtozik, 
torekszik az egyensulyra. Az persze nemcsak a sulyra (tomegvonzas, gravitacio) vonatkozik, hanem 
minden masra. Egy melegebb test szeretne lehulni kornyezetenek a homersekletere, de ezalatt a 
kornyezete is kicsit felmelegszik, hogy vegulis egyforma homersekletuek legyenek (mint a fold tomege
es sajat testem eggye lesznek). Ugyanez tortenik az elektromos feszultseggel. A magas feszultsegu 
drotok kozott a szigeteles akadalyozza meg az elektronok vandorlasat, de nem teljesen. Az elektronok 
szeretnenek elmenni az egyik vegletbol (pozitiv vagy negativ, itt most lenyegtelen) a masikba. Ha 
sikerul nekik, akkor a koztuk levo feszultseg atalakul energiava. Csakugy, mint ha osszerogy alattunk a 
szek, a bennunk levo helyzeti energia atalakul szeklab rombolo energiava (lasd politika). 

Mit jelent ez? Ugy tunik, eredetileg valaki energiat fektetett bele abba, hogy kialakuljon ez a 
feszultseges vilag. Ugyanakkor, mivel nincs tokeletes szeklab (elobb-utobb megeszi a szu, vagy 
elrozsdal), nincs tokeletes szigeteles, ez a befektetett energia alakul at egyensulyt letrehozo helyzetbe 
azaltal, hogy eltorik a szeklab, folmelegszik a rezso, esetleg mozog a villanyauto. Ez az uj egyensulyi 
allapot viszont mar feszultsegmentes. Ha a meleg vizet hozzakeverjuk a hideg vizhez, akkor mindketto 
langyos lesz, de tovabb nem valtozik (eltekintve kulso hatasoktol).

Osszefoglalva: ezt az egyensulyi allapotot entropianak, illetve hataresetben vegso entropianak 
nevezhetjuk. Ha elerjuk a vegso entropiat, akkor teljes nyugalom lesz: osszetort szeklabak, langyos viz,
megegett szigetelese a vezeteknek, vagyis rendetlenseg, rendezetlenseg. Akkor aztan kell egy ertelmes 
leny, akinek akarat van es kepessege, hogy megjavitsa a szeklabat, folemelje a foldrol a szekrol leesett 
valakit, kulonben marad a baj.

Persze a modern fizika topreng azon, hogy tagul-e a vilag, lesz-e ujra “big-bang”, meghogy ez az 
entropia (hohalal) csak “zart” rendszerre vonatkozik. Badarsag. Nincs olyan, hogy zart rendszer. Nincs 
tokeletes hoszigeteles, a sugarzast sem lehet tokeletesen learnyekolni.  A “zart” inkabb azt akarja 
kifejezni, hogy “kulso beavatkozas nelkul”. A kulso beavatkozas lehet egy egyebkent is meglevo 
folyamat hatasa (elrozsdal a hid es leszakad, igy aki alatta van egy kulso beavatkozas aldozata lesz), 
lehet egy ertelmes emberi dontes: alagyujtok az edenynek, hogy melegedjen benne a viz, es persze 
lehet a “teremto” is. Egyebkent semmi sem zart. A “vegtelen” vilagmindenseggel pedig vigyazni kell, 
mert a “vegtelen” az csaloka fogalom, lasd ennek a tanulmanynak az elso pontjat, matematika.

(5) Alapveto folyamatok korulottunk
Az egyensulyra vezeto folyamat az exponencialis csillapodas. Itt jelenik meg az “e” szam jelentosege. 
A valo vilagban nemcsak, hogy sohasem tudjuk eltalalni az igazi fuggolegest, ha egy palcat szeretnenk 
folallitani a foldre es nem felfuggeszteni magasrol, de minden beinditott folyamat elobb-utobb megall. 
Hiaba lokunk meg egy kisautot (ero, gyorsitas, egyenesvonalu mozgas), miutan nem gyakorolunk ra 
erot, akkor nem tartja meg egyenesvonalu, egyenletes mozgasat, hanem szepen lelassul es megall. 
Miert? - mert hat ra a surlodasi ero. Egyszeru surlodas eseten egyenletesen fog lelassulni, mert allando 
surlodo ero hat ra. Ha viszont a sebesseggel aranyos a surlodas, akkor akisauto exponencialisn fog 
lelassulni. Ha a lassito ero csak a sebesseggel aranyos, akkor sohasem allna meg a kisauto teljesen, 
csak egyre lassabban gurulna, egyre lassulo utemben.

Hasonlo az eset, ha melegitunk valamit. Tetelezzuk fel, hogy valamit a kornyezetenel magasabb 
homersekletre melegitunk. Ekkor az egyensulyra valo torekves miatt a melegites megszunese utan 
lassan elkezd hulni, hogy elerje a kornyezete homersekletet. Ekozben atadja hoenergiajat a 



kornyezetenek, es az meg melegszik valamennyire. Ez ugyanugy az exponencialis csillapodas szerint 
tortenik. Ha meg a melegites folyamatos, vagyis annak a valaminek allandoan adunk egy melegitesi 
energiat, akkor is beall egy egyensuly (talan kicsit komplikaltabban). Csak addig fog emelkedni a 
homerseklete a melegites kovetkezteben, ameddig az egyensulyra valo torekves miatti hoatadasa a 
kornyezet fele el nem eri a melegites altal betaplalt energiat. Azert irtam, hogy komplikaltabban, mert 
ugyanakkor a kornyezet is melegszik. Ha ez egy tokeletesen zart rendszer lenne, akkor a betaplalt 
melegitesi energia elobb-utobb egyensulyi homerseklet allapotot hoz letre a valami es a kornyezete 
kozott, de ugyanakkor tovabb folytatodik az egesz zart rendszer melegedese, ameddig a betaplalt 
melegitesi energia tart. Namarmost, honnan jon ez a melegitesi energia? Nyilvanvaloan kivulrol 
(alagyujtottunk az edenynek). De a “kivul” is egy zart rendszer, amely magaban foglal egy tokeletesen 
zart rendszert (magaban foglal egy adiabatikus rendszert). A “kivul” is egy rendszer. Nezetem szerint 
egy zart rendszer, meghozza tenylegesen tokeletesen zart rendszer (lasd megint a matematikai vegtelen 
zartsagat, a kor es az egyenes, a ‘pi’ es az ‘e’ szam), ezert elobb utobb elfogy ez a melegitesi energia. 
Ugyanis energia nem vesz el, nem keletkezik, csak atalakul egy ujabb egyensulyi allapotta. Nincs a 
vilagmindensegben vegtelenul rendelkezesre allo energia. A “vegtelen” az egy nagyon veszelyes es 
felrevezeto fogalom.

Ez egyensulyi allapot egyik erdekes esete a lenges, vagy rugozas, vagy hullamzas, vagy rugalmas targy
visszapattanasa, nevezzuk egy szoval “lenges”-nek. A lenges eseteben az egyensulyra valo torekveskor 
a tehetetlenseg miatt (tomeg!) az egyensulyra torekvo elmozdulas tulmegy az egyensulyi allapoton, es 
emiatt kialakul egy ujabb feszultseg, tehat egy ujabb egyensulyi allapotra valo torekves. Ha nem lenne 
surlodas, akkor ez a lenges nem szunne meg. Az allando ingamozgas az egy tarolt energia, a tehetetlen 
tomeg mozgasi energiajanak formajaban. Kepzeljuk el a viz hullamzasat. Ott is a viz reszecskek 
lengesben vannak, es viszonylag megis helyben maradnak. Noha ugy tunik, hogy a hullam elmegy 
valahova, de csak a hullam formaja terjed, a viz helyben marad.

Igy aztan erthetove valik a fenysebesseg is. Ha mondjuk a viz hullamzasanak tetopontjara 
odakepzelunk egy pontot, ami koveti a viz hullamjanak latszolagos mozgasat – es azt a pontot 
elnevezzuk “foton’-nak – akkor ennek a  pontnak a latszolagos sebessege a “fenysebesseg”. Ez 
nyilvanvaloan allando, mint ahogyan a viz hullamlasanak a sebessege is allando fuggetlenul attol, hogy
egy to hullamzik vagy egy sebes patak. A viz (vagy levego, vagy “eter”) hullamzasa csak a lengesben 
reszt vevo tomegtol, meg az “inga hosszatol” fugg.

A valo vilagban mindig van veszteseg, tehat a lenges vagy hullamzas is lassan csillapodni fog.

Kepzeljunk el egy majdnem tokeletesen visszapattano labdat – az sokaig fog pattogni. Egy medicin 
labda meg egyaltalan nem pattan vissza. Amint leejtjuk, es leesik a foldre, a benne levo helyzeti energia
rogton atalakul hove azaltal, hogy a toltelekanyaga atrendezodik.

A “lenges” az energia egyik formaja ugyanugy, mint az elektromos feszultseg, osszenyomott rugo, 
helyzeti energia, stb. Itt persze lehet spekulalni “hullam termeszeterol”, “ter gorbuletrol” meg 
Schroedinger macskajarol. De ez majd egy masik tanulmany az elektromossagrol: egyenaram, 
valtoaram, tekercs es kondenzator, antenna es radio hullamok, dorzsoleses elektromossag 
(villamcsapas) es magneses (indukalt) elektromossag – mind nagyon erdekes jelenseg korulottunk.

(6) Az ertelem. Ha elindult egy folyamat, akkor az megy a maga utjan, lassan vagy gyorsabban. Egy 
szikla tetejere feltett nehez suly is elobb vagy utobb leesik a foldre, mert idovel a szikla is elporlad. 
Pontosabban nem a foldre, hanem a szikla porladt anyaganak a tetejere. Illetve meg hosszabb ido utan 
az is vizszintes lesz, mint egy szelcsendes tenger. Az ido nagyon hosszu lehet, majdnem hogy vegtelen 



hosszu – lasd 1. pont. Egy uj folyamathoz pedig egy tudatos = ertelmes beavatkozas kell. Kulonben 
minden magatol megy az ido kezdete ota. De ha beleavatkozunk a fennallo folyamatba, vagyis a szikla 
tetejere feltett sulyt meglokjuk, akkor beindul egy uj, egyensulyra torekvo folyamat. Az egy ertelmes 
dontes volt reszunkrol, hogy meglokjuk a sziklat, vagy felgyujtsuk a villanyt, vagy gazt adjunk az 
autonak, stb.

Ebbol kovetkezik az is, hogy valojaban nincs olyan, hogy “veletlen”. Magatol nem tortenik semmi, 
mindennek megvan a maga szukseges es elegseges oka. Lehet, hogy nehez megtalalni, lehet, hogy 
nagyon komplex a rendszer, de azert mindennek van oka. Sot, azt is ki lehet jelenteni, hogy csak egy 
oka van valaminek. Tokeletesen egyidejuleg megjeleno hatas valamire, szinte elkepzelhetetlen. Igy a 
Schroedinger macskaja is egy teves fogalom. Matematikailag ugyan definialhato, hogy valami 
veletlenszeruen vagy itt vagy ott legyen, de ez gyakorlatilag ellentmond annak, hogy magatol nem 
tortenik semmi, illetve annak is, hogy ha megmerunk valamit, akkor mar hatottunk ra. A “veletlen” es a
valoszinusegszamitas visszavezet a nulla es vegtelen fogalmahoz.

Az ok, az tulajdonkeppen az ertelem, egy ertelmes dontes, hogy peldaul kimozditsuk a sziklat a domb 
tetejerol.

Fontos kulonbseget tennunk ertelmes, tudatos beavatkozas es tanult dolgok ismetlese (osztonos 
cselekves) kozott. Egyedul az ember, pontosabban az Isten es az altala teremtett ertelmes ember kepes 
ertelmes valtozasokat letrehozni. A gondolkodo ember kepes arra, hogy uj dolgokat, ujabb 
rendezettseget hozzon letre a vilagban, “ura legyen a termeszetnek”. A jo Isten legnagyobb ajandeka az 
angyaloknak es nekunk embereknek is: az ertelemmel egyutt a szabad akarat. Persze van jo- vagy 
rosszszandeku dontes es szabadakarat, peldaul jocselekedet es a bun. De ez mar teologia.

Visszaterve a fizikara: ilyen ertelmes, vagy elolenyekhez kotott akar osztonos valtoztatashoz energia 
kell. Most be vagyunk zarva ebbe a vilagba, ahol az energia mennyisege adott, legfeljebb csak atalakul,
atalakithato. A surlodas es a tokeletlen vilag (bun) miatt viszont az energia atalakulas vegso egyensulyi 
allapota egy bizonyos entropia szint lesz. Onnan mar nincs valtozas, ertelmes valtozas sem, mert nincs 
tobbe rendelkezesre allo atalakithato energia.

Ez a vegszo.

Janos G. Komaromi
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